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1 Allgemein

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Durch den Bebauungsplan Nr. 129 Sonstiges Sondergebiet ,Zuchtrindervermarktung“ der Ge-
meinde Geeste soll der vorhandene Standort der Weser-Ems-Union e.G. stadtebaulich gesi-
chert und Erweiterungsflachen fir einen maRvollen Ausbau des Betriebsstandortes vorgehal-

ten werden.

Abbildung 1: Lage der Planflache im rdumlichen Zusammenhang (Bing Maps, 21.10.2024)

Bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren mussen die Arten-
schutzbelange entsprechend den européaischen Bestimmungen geprift werden. Im Rahmen
dieses Genehmigungsverfahrens ist eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (im Folgen-
den kurz saP genannt) durchzufuhren. Diese wird in Form einer Potenzialanalyse durchge-
fuhrt. Dabei werden aufgrund vorhandener Daten aus dem Wirkraum, der Lebensraumaus-
stattung des Gebietes, der allgemeinen Verbreitung der Arten sowie anhand einer einmaligen
Begehung das Vorhandensein bestimmter Arten und die Betroffenheit angenommen (Worst-
Case-Annahme). Zusatzlich dienen die im Jahr 2010 erhobenen Daten als Grundlage.



Weser-Ems-Union e.G., Geeste @regionulplun & uvp
Potenzialanalyse, 2024

Die vorliegende Potenzialanalyse ist ein gesonderter Fachbeitrag, bei dem ein fest umrissenes
Artenspektrum Uber die allgemeine Eingriffsregelung hinaus einem besonderen Prifpro-

gramm, wie nachfolgend aufgefuhrt, unterzogen wird.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften er-

lassen worden.

Die Begriffsbestimmungen der besonders geschitzten und streng geschiitzten Arten sind in §
7 Abs. 2 Nr.13 und Nr. 14 BNatSchG festgelegt, wobei die streng geschitzten Arten eine Teil-
menge der besonders geschitzten Arten darstellen.

Als besonders geschiitzte Arten gelten:

e Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 des
Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und
Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. L 61 vom 3.3.1997, S. 1, L 100
vom 17.4.1997, S. 72, L 298 vom 1.11.1997, S. 70, L 113 vom 27.4.2006, S. 26), die
zuletzt durch die Verordnung (EG) Nr. 709/2010 (ABI. L 212 vom 12.8.2010, S. 1) ge-
andert worden ist, aufgefuhrt sind (EG-Artenschutzverordnung),

e Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL) aufge-
fuhrt sind sowie alle européischen Vogelarten nach Art. 1 der EG-Vogelschutz- Richt-
linie (VSch-RL),

e Tier- und Pflanzenarten, die in Anlage 1, Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung

(BArtSchV) mit einem Plus gekennzeichnet sind.
Als streng geschutzte Arten gelten:

e Tier- und Pflanzenarten des Anhangs A der EG-Artenschutzverordnung
e Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL)
e Tier- und Pflanzenarten der Anlage 1, die in Spalte 3 der Bundesartenschutzverord-

nung (BArtSchV) mit einem Kreuz gekennzeichnet sind.

Die fur diese saP malgeblichen Verbotstatbestéande (,Zugriffverbote®) sind in § 44 Abs. 1

BNatSchG normiert. Demnach ist es verboten,


http://www.landesrecht-bw.de/jportal/?quelle=jlink&query=BNatSchG+%C2%A7+7&psml=bsbawueprod.psml&max=true
http://www.landesrecht-bw.de/jportal/?quelle=jlink&query=BNatSchG+%C2%A7+7&psml=bsbawueprod.psml&max=true
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»,1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,

zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,

zu beschéadigen oder zu zerstéren (Totungsverbot),

wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der

Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Stérungsverbot),

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Beschadigungs-

verbot),

wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren

(Beschadigungsverbot).“

Fur Eingriffe in den Naturhaushalt, die nach der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung ge-
maf 8§ 15 BNatSchG zulassig sind, enthalt § 44 Abs. 5 BNatSchG Einschrankungen der ar-
tenschutzrechtlichen Verbotstatbestande:

»(5) Fur nach 8 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und

Landschaft, die nach 8 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde

durchgefuhrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die

Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Séatze 2 bis 5. Sind in An-

hang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, europédische Vogel-

arten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1 Num-

mer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1.

das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Be-
eintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsri-
siko fuir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrach-
tigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafl3nahmen nicht
vermieden werden kann,

das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor T6tung oder Verletzung oder ihrer Ent-

wicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der
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Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusam-
menhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeid-
bar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumli-

chen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt werden.
Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere beson-
ders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfuhrung eines Eingriffs oder
Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.“

Entsprechend der obigen Ausfihrung gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbu-
ches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fir die in Anhang IV der FFH-
RL aufgeflihrten Tierarten, fUr die europaischen Vogelarten sowie fiir solche Arten, die in einer

Rechtsverordnung nach 8§ 54 Abs. 1 Nummer 2 aufgefihrt sind.

Eine artenschutzrechtliche Prifung der anderen besonders geschitzten Arten, namlich Tier-
und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der EG-Artenschutzverordnung (Verordnung (EG)
Nr. 338/97) oder nach Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) geschiitzt sind (Vgl. 8§ 7 Abs.
2 Nr. 13 BNatSchG), entfallt demnach bei Eingriffsvorhaben (§ 44 Abs. 5 BNatSchG in Verb.
mit 8 15 BNatSchG).

1.3 Methodik der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

Bei der Zulassung und Ausfuihrung von Vorhaben sind die Auswirkungen auf europarechtlich
geschitzte und auf national gleichgestellte Arten zu prifen. Die Prifung, ob einem Vorhaben
die artenschutzrechtlichen Verbote nach § 44 BNatSchG entgegenstehen, wird als spezielle
artenschutzrechtliche Prufung - saP - bezeichnet und wird von der jeweiligen Genehmigungs-

behérde vorgegeben.
Das systematische Vorgehen erfolgt in 5 Prifschritten (BLFU 2020):
I.  Relevanzprifung

II.  Erhebung der Bestandssituation
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lll.  Vertiefende Prufung der Verbotstatbestédnde

IV.  Definition von Vermeidungs- und vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen (CEF-Mal3-

nahmen)

V.  Ausnahmeprifung

1.3.1 I. Relevanzprifung:

In der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung wird das zu prifende Artenspektrum und das
magliche Auftreten artenschutzrechtlicher Konflikte ermittelt. Unter Beriicksichtigung des Vor-
habentyps und der 6rtlichen Gegebenheiten sind alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens
miteinzubeziehen. Gegenstand der saP sind Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und eu-
ropaische Vogelarten, deren Anwesenheit im Untersuchungsgebiet (UG) nicht von vornherein
ausgeschlossen werden kann. Es kdnnen die Arten von einer weiteren Prifung ausgeschlos-
sen werden, die aufgrund ihres Verbreitungsgebietes oder aufgrund fehlender geeigneter Ha-
bitatstrukturen nicht vorkommen oder die gegeniber den vorhabenspezifischen Wirkfaktoren
als unempfindlich gelten. Dabei wird die Verbreitung mithilfe entsprechender einschlagiger
Verbreitungskarten, dem Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng geschitz-
ten Arten (THEUNERT 2008a und 2008b, aktualisierte Fassung vom 01.Januar 2015) und
birointerner Erfahrungen und Fachkenntnisse beurteilt.

1.3.2 Il. Erhebung der Bestandssituation:

Durch Bestandsaufnahmen vor Ort werden die einzelartenbezogenen Bestandssituationen im
Wirkraum des Vorhabens erhoben. Auf Basis dieser Untersuchungen werden anschliel3end
die Arten identifiziert, die vom Vorhaben tatsachlich betroffen sind bzw. betroffen sein kdnnen.

Die GroRRe des UG richtet sich nach den vom geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkungen.

1.3.3 IIl. Vertiefende Prufung der Verbotstatbestande:

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen européischen Vo-
gelarten, Arten des Anhang IV der FFH-RL), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen,
werden ermittelt, dargestellt und gepruft (Art-far-Art-Betrachtung). In die Beurteilung, ob arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande erfullt sind, werden Vorkehrungen zur Vermeidung von

Beeintrdchtigungen sowie MalRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen
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Funktionalitat miteinbezogen. Wird trotz Vermeidungs- bzw. Ausgleichsmalinahmen gegen ei-

nes der drei Zugriffsverbote verstoRen, ist ein Ausnahmeverfahren erforderlich.

1.3.4 V. Definition von Vermeidungs- und vorgezogenen Ausgleichsmalinah-
men:

Die Ausnahmeregelung gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG erfordert den Nachweis, dass sich der

Erhaltungszustand der Population einer betroffenen Art nicht verschlechtern wird.

Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen setzen am Projekt an und sollen Pro-
jektwirkungen entweder ausschliel3en oder so weit abmildern, dass - auch individuenbezogen
- keine erhebliche Einwirkungen auf geschitzte Arten erfolgen (z. B. Anbringen von Fleder-

maus-Uberflughilfen).

Dazu zahlen die MaRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat.
Die sogenannten CEF-MalRnahmen (continuous ecological functionality-measures im
Guidance document der EU-KOMMISSION (Hrsg. 2007)) setzen unmittelbar am betroffenen
Bestand der geschitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffenen Le-
bensstatte fir die betroffene (Teil-) Population in qualitativer und quantitativer Hinsicht zu er-
halten. Dabei muss die Kontinuitat der Lebensstatte gesichert sein. CEF- Mal3nahmen miissen
den Charakter kompensatorischer Vermeidungsmaf3nahmen (die in der Eingriffsregelung i. d.
R. Ausgleichsmalinahmen darstellen) besitzen und einen unmittelbaren rdumlichen Bezug
zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z. B. in Form einer VergrofRerung des Habitats oder
der Neuschaffung von Habitaten in direkter funktioneller Beziehung zu dem Ursprungshabitat
(8 44 Absatz 5 BNatSchG i. V m. § 15 BNatSchG).

Werden trotz der Durchfiihrung von Vorkehrungen zur Vermeidung Verbotstatbestande erfullt,
so dienen Kompensationsmafnahmen (FCS- MalBhahmen favorable conservation status),
auch: Ma3nahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes) dem Erhalt des derzeitigen
(gunstigen) Erhaltungszustandes der betroffenen Art. Diese MaBhahmen mussen aus den
spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologischen Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art
bzw. Population abgeleitet werden, d. h. sie sind an der jeweiligen Art und an der Funktionalitat
auszurichten. Auch hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu beachten, dass keine Zeitli-

cken entstehen, in denen eine irreversible Schwachung der Population zu beflrchten ist.
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1.3.5 V. Ausnahmeprifung

Um ein Ausnahmeverfahren einleiten zu kbnnen, missen drei Ausnahmevoraussetzungen er-
fullt sein: zwingende Grunde, Alternativiosigkeit und Erhaltungszustand. In die Beurteilung
mussen kompensatorische Maf3nahmen und ein Risikomanagement mit einbezogen werden.
Liegt einer der genannten zwingenden Grunde nicht vor, ist das Vorhaben unzulassig. Eine
Befreiung nach § 67 Abs. 1 BNatSchG ist dann mdglich, wenn

»---.dies aus Griinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschlief3lich solcher so-
zialer und wirtschaftlicher Art, notwendig ist oder

...die Durchfihrung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fuhren
wuirde und die Abweichung mit den Belangen von Naturschutz und Landschaftspflege ver-

einbar ist.”

2 Beschreibung des Vorhabens und der Wirkfaktoren

2.1 Beschreibung des Vorhabens

Ziel der Aufstellung des B-Plans Nr. 129 Sonstiges Sondergebiet ,Zuchtrindervermarktung® ist
die stadtebauliche Sicherung des vorhandenen Standortes der Weser-Ems-Union e.G. sowie

die Schaffung von Erweiterungsflachen fir einen mafRvollen Ausbau des Betriebsstandortes.

Der ca. 29.940 m? grof3e Geltungsbereich des B-Plans Nr. 129 befindet sich im Gemeindege-
biet Geest nordlich der L 67 (,Wietmarscher Damm®). Nordlich und westlich wird der Geltungs-
bereich durch Ackerflachen sowie 6stlich von einer GemeindestralRe begrenzt. Genaue Anga-

ben zum Bauvorhaben sind der Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 129 zu entnehmen.

Die Vorhabensflache und dessen Umland wurden 2018 anhand einer Biotoptypenkartierung

aufgenommen. Diese Biotoptypenerfassung dient als Grundlage fur die Potenzialanalyse.
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Abbildung 2: Im Jahr 2018 erfasste Biotoptypen nach DRACHENFELS ET AL (2021) (unmafBstablich verandert)

Tabelle 1: Bezeichnung der Biotoptypen nach DRACHENFELS ET AL (2021)

Kirzel Bezeichnung

Biotoptypen auf der Vorhabensflache

GMS Sonstiges mesophiles Griinland

HPG Sonstiger Gehdlzbestand — Standortgerechte Gehélzpflanzung
HWN Neuangelegte Wallhecke

0GG Gewerbegebiet

Biotoptypen im direkten Umland der Vorhabensflache

A Acker

EL Landwirtschaftliche Lagerflache

FGR Nahrstoffreicher Graben

GRT Trittrasen

HFM Strauch-Baumhecke

HBA Baumhecke

HB Einzelbaum

HPS Sonstiger Standortgerechter Geholzbestand
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OKZ Sonstige Anlage zur Energieversorung
ODP Landwirtschaftliche Produktionsanlage
ODL Landlich gepragtes Dorfgebiet/ Gehdft
ovw Weg

ovs StralBe

OovB Brucke

UR Ruderalflur

WZF Fichtenforst

WZK Kiefernforst

WZL Larchenforst

Die Vorhabensflache besteht aus einem landwirtschaftlich genutzten mesophilen Grinland
(GMS) und dem bestehenden Gewerbegebietskomplex (OGG) der Weser-Ems-Union e.G..

Diese Flachen werden durch verschiedene lineare Geholzstrukturen (HWN, HPG) eingerahmt.

Die Vorhabensflache grenzt westlich, nordlich und sidlich an intensiv landwirtschaftlich ge-
nutzte Flachen an. Sudlich verlauft die Stral3e Wietmarscher Damm und auf der anderen Stra-
Renseite befinden sich weitere Landwirtschaftliche Flachen sowie die Auslaufer eines Nadel-
forstes. Allgemein besteht die Umgebung der Vorhabensflache lUberwiegend aus landwirt-

schatftlich genutzten Flachen, die durch Grében und Hecken gegliedert werden.

Nach dem Umweltserver des NLWKN (http://www.umweltkarten-niedersachsen.de) befindet
sich der Geltungsbereich des B-Plans Nr. 129 weder in einem Natura2000-Gebiet, Land-
schaftsschutzgebiet (LSG) noch in einem Naturschutzgebiet (NSG).

Im Umfeld des geplanten Vorhabens befindet sich in ca. 20 m siiddstlich des Geltungsbereichs
das Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Emstal“.

Des Weiteren befindet sich studdstlich in ca. 1,37 km Entfernung vom geplanten Vorhaben das
FFH-Gebiet ,Moorschlatts und Heiden in Wachendorf (DE 3409-331%), in dem das gleichna-
mige Naturschutzgebiet (NSG WE 00264) liegt.

Gemal den interaktiven Karten der Umweltverwaltung (www.umwelt.niedersachsen.de) befin-
det sich der Geltungsbereich des B-Plans Nr. 129 aulRerhalb von Bereichen, die fur Gastvogel

bzw. fur Brutvégel von besonderer Bedeutung sind.

Ein Bereich mit regionaler Bedeutung fur Gastvogel befindet sich ca. 40 m sudlich des Vorha-
bens. Nordwestlich in ca. 200 m und ndrdlich in rund 340 m vom Geltungsbereich befinden

sich weitere wertvolle Bereiche fur Gastvogel fur die eine regionale Bedeutung angegeben ist.



Weser-Ems-Union e.G., Geeste @regionulplun & uvp
Potenzialanalyse, 2024

Des Weiteren befinden sich im Umfeld der Planung wertvolle Bereiche fir Brutvdgel. In ca.
430 m dstlich vom Vorhaben liegt ein wertvoller Bereich fir Brutvdgel fir den 2006 eine regi-
onale Bedeutung und fiir 2010 ein offener Status angegeben wird. Es schlieen sich weitere
wertvolle Bereiche an diesen an. Fur den sudwestlich in ca. 770 m befindlichen wertvollen
Brutvogelbereich wird fir 2006 und 2010 ein offener Status angegeben. Auch an diesem

schlieRen sich weitere wertvolle Bereiche an.

2.2 Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die mit dem Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren beschrieben, die der
artenschutzrechtlichen Beurteilung zu Grunde gelegt werden. Unterschieden werden bau-, an-
lage- und betriebsbedingte Auswirkungen, die grundsatzlich temporar oder dauerhaft wirken

kdnnen.

Neben den allgemeinen Wirkfaktoren, die bei allen Vorhaben auftreten, entstehen projektspe-
zifische Wirkfaktoren, die je nach Vorhaben unterschiedlich sein kénnen. Inwieweit einzelne
Arten oder Gilden von den Auswirkungen einer Planung betroffen sein kdnnen, héngt im We-
sentlichen von der konkreten Planung im Raum und den vorhandenen Lebensraumstrukturen
ab. Neben dem unmittelbaren Verlust von Lebensraumen durch Uberplanung kénnen einzelne
Wirkfaktoren wie Larm, Licht, Bewegungsunruhe etc. auch mehr oder weniger weit in den

Raum wirken und sind entsprechend zu beriicksichtigen.

Da die Wirkungen des Vorhabens auf verschiedene Arten oder Gilden unterschiedlich ausfal-
len, richtet sich das UG nach den Arten, bei denen mit den gréf3ten Wirkradien zu rechnen ist.
Dies sind meist Offenlandarten wie Kiebitz und Brachvogel. Fir Arten wie gehdlzbewohnende
Singvdgel, z. B. Goldammer oder Baumpieper, beschranken sich die Auswirkungen in der Re-
gel auf die unmittelbare Vorhabensflache und das direkte Umfeld, wodurch hier nur eine Be-
eintrachtigung entstehen wirde, wenn die besiedelten Geholze entfernt werden. Auf dieser
Grundlage werden die Betroffenheiten nach der Erfassung ermittelt. In der Art-fir-Art-Betrach-
tung (Vgl. 5) wird zwischen den Arten, fur die negative Auswirkungen durch das geplante Vor-
haben zu erwarten sind und den Arten, fir die keine negativen Auswirkungen durch das ge-

plante Vorhaben zu erwarten sind, unterschieden.

In Tab. 2 werden die projektspezifischen Wirkungen unter Beriicksichtigung der aktuellen Pla-
nung und der im Rahmen der Bestandserfassungen (Vgl. 4.2) vor Ort dokumentierten Lebens-

raumstrukturen ermittelt.
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Tabelle 2: Ubersicht der Wirkfaktoren

Allgemein Projektspezi-
fisch

Moégliche baubedingte Wirkungen

Zerstorungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die Baumaf3nah- X
men

Temporérer Biotopverlust durch Versiegelung und Uberbauung/ Strukturver-
anderung

e Verlust von Offenlandbiotopen X
e Verlust Wald-/Gehdlzbiotopen X
e Verlust von Gewasserbiotopen

e Verlust von Siedlungsbiotopen/ Bauwerken

temporéare Beeintrachtigung des Lebensraumes durch Bauflachen / Bau-
streifen / Baustellenzuwegungen (einschlie3lich temporarer Veranderung
der Standortverhaltnisse, der Bodenstruktur, visueller und akustischer Wir-
kungen)

e Beeintrachtigung von Offenlandbiotopen

e Beeintrachtigung Wald- / Gehdlzbiotopen X
e Beeintrachtigung von Gewasserbiotopen
e Beeintrachtigung von Siedlungsbiotopen / Bauwerken

temporére Schadstoffemissionen und damit einhergehende Stérungen
durch den Baubetrieb

temporérer Verlust und Verstarkung der Zerschneidung faunistischer Funk-
tionsraume und Funktionsbeziehungen

baubedingte Tétungen von Individuen X

Mdogliche anlagebedingte Wirkungen

Biotopverlust des Lebensraumes durch Versiegelung (Zuwegungen, Bau- X
werk) und Uberbauung / Strukturveranderung

e Verlust von Offenlandbiotopen X
e Verlust Wald-/Gehdlzbiotopen X
e Verlust von Gewéasserbiotopen

e Verlust von Siedlungsbiotopen / Bauwerken

Beeintrachtigung des Lebensraumes durch das Vorhaben (Stallanlage, Zu-
wegung, Nebeneinrichtungen, etc.) durch verstarkte visuelle Storreize, Zer- X
schneidungsverstarkung, Standortveranderung

e Beeintrachtigung von Offenlandbiotopen X
e Beeintrachtigung Wald-/Geholzbiotopen

e Beeintrachtigung von Gewasserbiotopen

e Beeintrachtigung von Siedlungsbiotopen/ Bauwerken

Mdégliche betriebsbedingte Wirkungen
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Storungs- und Vertreibungswirkungen durch den Betrieb der Anlage (akus-
tische und visuelle Storreize durch den veranderten Verkehrsfluss durch Ab-
und Zulieferungsverkehr)

Individuenverluste durch Kollision mit Verkehr

Barrierewirkung durch verringerte Passierbarkeit (Zerschneidungswirkung)

Grundsatzlich wird in der folgenden Prifung davon ausgegangen, dass die Wirkungen durch

zusatzliche Stickstoffeintrage das geplante Vorhaben nicht erheblich sind.

3 Relevanzprifung

Auf der Ebene des Genehmigungsverfahrens sind prinzipiell alle im Land Niedersachsen vor-
kommenden Arten des Anhangs IV der FFH-RL und alle im Land Niedersachsen vorkommen-
den europaischen Vogelarten geman Artikel 1 der VSch-RL betrachtungsrelevant. Dieses um-
fangreiche Artenspektrum soll im Rahmen der Relevanzpriifung zunéchst auf die Arten redu-
ziert werden, die unter Beachtung der Lebensraumanspriiche im UG vorkommen kénnen und
fur die eine Beeintrachtigung im Sinne der Verbotstatbestéande des § 44 Abs.1 BNatSchG
durch Wirkungen des Vorhabens nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann. Als Da-
tengrundlage der vorliegenden saP dienen die aktuellen roten Listen Deutschlands und Nie-
dersachsens, Verbreitungskarten des NLWKN, einschlagige Fachliteratur (Vgl. 9) sowie die
Erfahrungen und Kenntnisse der birointernen Fachgutachter Gber den Planungsraum. Das
Vorkommen der hier betrachtungsrelevanten Arten besteht aller Voraussicht nach aus Brutvo-
geln. Es wird das Potenzial der Vorhabensflache in Annahme des Worst-Case Verfahrens
anhand der erfassten Biotoptypen analysiert. Die Relevanzprifung erfolgt in tabellarischer
Form. Die Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums bauen auf den Hinweisen
zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur saP (Fassung mit Stand 08/2018) des

bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr auf.
Erlauterungen zu Tabelle 2 - 4:
Verbreitungsgebiet (V) u./o. Lebensraum (L) u./o Empfindlichkeit (E) =0
- nicht betrachtungsrelevant, Ausschluss von weiteren Prifschritten
Verbreitungsgebiet (V) u. Lebensraum (L) u. Empfindlichkeit (E) = X

- betrachtungsrelevant, vertiefende Prifung der Verbotstatbestéande
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Tabelle 3: Relevanzprifung betrachtungsrelevanter Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL
Kategorie
Wissenschaftlicher
vI[L|E|ar Name RL Nds | RL D
Saugetiere: Flederméuse
X110 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2
X | X | 0 |Braunes Langohr Plecotus auritus 2 3
X | X | 0 |Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 3
X | X | 0 |Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 *
0 Graues Langohr Plecotus austriacus 2 1
X | X | 0 |GrolRe Bartfledermaus Myotis brandtii 2 *
X | X | 0 |GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula 2 \%
X | X | 0 |GroRRes Mausohr Myotis myotis 2 *
X | X | 0 [Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2 *
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 0 2
X | X | 0 [Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 1 D
0 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 2
X | X | 0 [Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus N *
0 Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe o 1
X | X | 0 |Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 *
X Teichfledermaus Myotis dasycneme Il G
X | X | 0 |Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 *
0 Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 1 D
X | X | 0 |Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 *
Saugetiere: Nagetiere
X 10 Biber Castor fiber 0 \Y,
Feldhamster Cricetus cricetus 1
Haselmaus Muscardinus avellanarius R \Y,
Saugetiere: Raubtiere
0 Europaischer Nerz? Mustela lutreola 0 0
X 1|0 Fischotter Lutra lutra 1 3
0 Luchs Lynx lynx 0 1
0 Wildkatze Felis silvestris 2 3
X | X | 0 |Wolf Canis lupus 0 3

Saugetiere : Wale
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Kategorie
Wissenschaftlicher
V | L |E |Art Name RL Nds| RL D
0 Schweinswal Phocoena phocoena 1 2
Reptilien
0 Europ. Sumpfschildkréted Emys orbicularis 0 1
X 1|0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3
X 1|0 Zauneidechse Lacerta agilis 3 \%
Amphibien
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 2 2
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 1 2
X110 Kammmolch Triturus cristatus 3 3
0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae G G
X 10 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 3 3
X 10 Kreuzkrote Bufo calamita 2 2
X 1|10 Européischer Laubfrosch Hyla arborea 2 3
X 10 Moorfrosch Rana arvalis 3 3
0 Rotbauchunke Bombina bombina 2 2
0 Springfrosch Rana dalmatina 3 \%
0 Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 2
Fische
0 Nordseeschnapel? Coregonus oxyrhynchus 0 0
0 Stord Acipenser sturio 0 0
Insekten: Libellen
0 Eurasische Keulenjungfer Stylurus flavipes G
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis * 1
X |10 GrolRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis * 2
0 Grune Flussjungfer Ophiogomphus cecilia * 2
0 Griune Mosaikjungfer Aeshna viridis 1 1
X |10 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 1 2
Insekten: Kafer
0 Heldbock Cerambyx cerdo O 1
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1
0 Scharlachroter Plattkafer Cucujus cinnaberinus o *
X 1|0 Eremit Osmoderma eremita o 2

Insekten: Schmetterlinge
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Kategorie
Wissenschaftlicher
V | L |E |Art Name RL Nds| RL D
0 Wald-Wiesenvogelchen Coenonympha hero 1 1
0 Eschen- Scheckenfalter? Euphydryas maturna 0 1
0 Schwarzfleckiger Ameisenblauling Maculinea arion 1 2
0 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling |Maculinea nausithous 1 3
0 Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling Maculinea teleius 0 2
0 GroRer Feuerfalter? Lycaena dispar 0 2
0 Blauschillernder Feuerfalter? Lycaena helle 0 1
0 Schwarzer Apollofalter?) Parnassius mnemosyne 0 1
0 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina 2 \%
Mollusken: Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus O 1
Mollusken: Muscheln
0 Bachmuschel Unio crassus o 1
Tabelle 4: Relevanzprufung betrachtungsrelevanter Farn- und Blitenpflanzen nach Anhang
IV der FFH-RL
Kategorie
V| L |E|Art Wissenschaftlicher RLNds| RLD
Name

0 Kriechender Sellerie Apium repens 1 1
0 Einfache Mondraute? Botrychium simplex 0 2
0 Frauenschuh Cypripedium calceolus 2 3
0 Sand-Silberscharte? Jurinea cyanoides 0 2
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2
X 10 Froschkraut Luronium natans 2 2
0 Schierling- Wasserfenchel Oenanthe conioides 1 1
0 Moor- Steinbrech? Saxifraga hirculus 0 1
0 Vorblattloses Leinblatt Thesium ebracteatum 1 1
0 Préachtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum R o
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Tabelle 5: Relevanzprifung betrachtungsrelevanter Brut- und Zugvégel
Kategorie

\Y L E E Art Wissenschaftlicher Name RL | RL Gast-vo-
Brut | Zug Nds | D sg gelart

0 Alpenbraunelle Prunella collaris R

0 Alpenstrandlaufer Calidris alpina 1 1 X

X X X |0 Amsel® Turdus merula * *

0 Auerhuhn Tetrao urogallus 0 1 X

X X 0 0 Austernfischer Haematopus ostralegus * * Zug

X X X Bachstelze® Motacilla alba * *

0 Bartmeise Panurus biarmicus * *

X X 0 (O Baumfalke Falco subbuteo Y 3 X Zug

X 0 Baumpieper Anthus trivialis Y Y

X 0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X Zug

0 Bergente Aythya marila R Zug

0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli X

0 Beutelmeise® Remiz pendulinus 1 1

0 Bienenfresser Merops apiaster R X

0 Birkhuhn Lyrurus tetrix 1 2 X

X X 0 Blassgans Anser albifrons Zug

X 0 Blasshuhn® Fulica atra * * Zug

X 0 Blaukehlichen Luscinia svecica * * X Anh. |

X X X |0 Blaumeise* Cyanistes caeruleus * *

0 Blauracke Coracias garrulus 0 0 X

X X 0 Bluth&nfling Linaria cannabina 3 3

0 Brachpieper Anthus campestris 0 1 X Zug

X X 0 (O Brachvogel Numenius arquata 1 1 X Zug

X 0 Brandgans Tadorna tadorna * * Zug

0 Brandseeschwalbe Sterna sandvicensis * 1 X Anh. |

X 0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 Zug

0 Bruchwasserlaufer Tringa glareola 1 1 X Zug

X X X |0 Buchfink® Fringilla coelebs * *

X X 0 0 Buntspecht® Dendrocopos major * *

X X 0 0 Dohle Coloeus monedula * *

X X 0 0 Dorngrasmiicke® Sylvia communis * *

0 Dreizehenmowe Rissa tridactyla 2

0 Drosselrohrséanger Acrocephalus arundinaceus \% * X Zug
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Kategorie

\ L E E Art Wissenschaftlicher Name RL RL Gast-vo-
Brut | Zug Nds | D sg gelart

0 Dunkelwasserlaufer Tringa erythropus Zug

X X 0 0 Eichelhdher® Garrulus glandarius * *

0 Eiderente® Somateria mollissima * * Zug

X 0 Eisvogel Alcedo atthis \% * X Anh. |

X X 0 |0 Elster® Pica pica * *

0 Erlenzeisig Spinus spinus * *

X X X 10 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 Zug

0 Feldschwirl Locustella naevia 2 2

X X X |0 Feldsperling Passer montanus Y Y

0 Fichtenkreuzschnabel® |Loxia curvirostra * *

0 Fischadler Pandion haliaetus 3 3 X Anh. |

X X 0 (O Fitis® Phylloscopus trochilus * *

X 0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius Y Y X Zug

0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 1 2 X Anh. |

0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X Zug

0 Génsesager Mergus merganser R 3 Zug

X X 0 0 Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla * *

X X 0 0 Gartengrasmiicke® Sylvia borin 3 *

X 0 0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus * * Zug

X 0 Gebirgsstelze® Motacilla cinerea * *

X X 0 Gelbspotter Hippolais icterina Y *

X 0 Gimpel® Pyrrhula pyrrhula * *

0 Girlitz Serinus serinus 3 *

X X X |0 Goldammer® Emberiza citrinella \Y *

0 Goldregenpfeifer Pluvialis apriaria 1 1 X Anh. |

0 Grauammer Emberiza calandra 1 \% X Zug

X X 0 0 Graugans® Anser anser * * Zug

X 0 Graureiher Ardea cinerea 3 * Zug

X X 0 0 Grauschnapper Muscicapa striata \% \%

0 Grauspecht Picus canus 1 2 X

0 GroRtrappe Otis tarda 0 1 X

X X X |0 Grinfink® Chloris chloris * *

X 0 Grunschenkel Tringa nebularia Zug

X X 0 0 Grunspecht Picus viridis * * X

X X 0 Habicht Accipiter gentilis \% * X
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Kategorie

\ L E E Art Wissenschaftlicher Name RL RL Gast-vo-
Brut | Zug Nds | D sg gelart

0 Habichtskauz Strix uralensis R X

0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3

0 Haselhuhn Tetrastes bonasia 0 2

0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X

X 0 Haubenmeise® Lophophanes cristatus * *

X 0 Haubentaucher Podiceps cristatus * * Zug

X X 0 0 Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros * *

X X 0 |0 Haussperling Passer domesticus * *

X X X |0 Heckenbraunelle® Prunella modularis * *

X X 0 Heidelerche Lullula arborea \Y \Y X Anh. |

0 Heringsmowe Larus fuscus * * Zug

X 0 Hockerschwan® Cygnus olor * * Zug

X X 0 Hohltaube® Columba oenas * *

X X X Jagdfasan® Phasianus colchicus

X 0 Kampflaufer Calidris pugnax 1 1 X Anh. |

X X 0 (0 Kanadagans Branta canadensis Zug

0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus \% X

X 0 Kernbeier* Coccothraustes coccothraustes * *

X X 0 0 Kiebitz Vanellus vanellus 3 2 X Zug

0 Kiebitzregenpfeifer Pluvialis squatarola Zug

X X 0 |0 Klappergrasmiicke® Sylvia curruca * *

X X 0 |0 Kleiber® Sitta europaea * *

0 Kleinsumpfhuhn Porzana parva 1 3 X

X 0 Kleinspecht Dryobates minor 3 3 Zug

0 Knakente Spatula querquedula 1 1 X Zug

0 Knutt Calidris canutus Zug

X X X Kohlmeise* Parus major * *

0 Kolbenente Netta rufina R * Zug

X X 0 Kolkrabe Corvus corax * *

X 0 0 Kormoran® Phalacrocorax carbo * * Zug

X X 0 0 Kornweihe Circus cyaneus 1 1 X Anh. |

X X 0 0 Kranich Grus grus * X Anh. |

X 0 Krickente Anas crecca \% 3 Zug

X X 0 Kurzschnabelgans Anser brachyrhynchus Zug

X X 0 Kuckuck Cuculus canorus 3 3
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Kategorie

\ L E E Art Wissenschaftlicher Name RL RL Gast-vo-
Brut | Zug Nds | D sg gelart

0 Kustenseeschwalbe Sterna paradisaea 1 1 X Anh. |

X 0 Lachmowe Chroicocephalus ridibundus * * Zug

X 0 Loffelente Spatula clypeata 2 3 Zug

0 Loffler Platalea leucorodia * R X Anh. |

0 Mantelmowe Larus marinus R * Zug

X X 0 Mauersegler Apus apus * *

X X 0 Mé&usebussard Buteo buteo * * X

X X 0 Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3

X 0 Merlin Falco columbarius X Anh. |

X X X Misteldrossel® Turdus viscivorus * *

0 Mittelsager Mergus serrator R Zug

X 0 Mittelspecht Dendrocopos medius * * X

X X 0 (O Moénchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla * *

0 Moorente Aythya nyroca 0 1 X

X 0 Nachtigall Luscinia megarhynchos \% * Zug

0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax 2 X

X 0 Nachtschwalbe Caprimulgus europaeus \% 3 X Anh. |

X 0 Neuntoter Lanius collurio \% * Anh. |

0 Ohrentaucher Podiceps auritus R X Anh. |

0 Orpheusspotter Hippolais polyglotta

0 Ortolan Emberiza hortulana 1 2 X Anh. |

X 0 Pfeifente Marecea penelope R R Zug

0 Pfuhlschnepfe Limosa lapponica Anh. |

X X 0 0 Pirol Oriolus oriolus 3 \% Zug

0 Prachttaucher Gavia arctica Anh. |

X X 0 |0 Rabenkrahe® Corvus corone * *

X 0 Raubwiirger Lanius excubitor 1 1 X Zug

X X 0 |0 Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 \

0 RaufuRkauz Aegolius funereus * * X Anh. |

X X X 10 Rebhuhn Perdix perdix 2 2

0 Regenbrachvogel Numenius phaeopus Zug

X 0 Reiherente® Aythya fuligula * * Zug

0 Ringdrossel Turdus torquatus 1 *

0 Ringelgans Branta bernicla Zug

X X X |0 Ringeltaube® Columba palumbus * *
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Kategorie
\ L E E Art Wissenschaftlicher Name RL RL Gast-vo-
Brut | Zug Nds | D sg gelart
X 0 Rohrammer® Emberiza schoeniclus \ *
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X Anh. |
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides * * X Zug
X 0 Rohrweihe Circus aeruginosus \% * X Anh. |
0 Rothalstaucher Podiceps grisegena 3 * X Zug
X X X 10 Rotkehlchen® Erithacus rubecula * *
0 Rotkehlpieper Anthus cervinus Anh. |
0 Rotkopfwiirger Lanius senator 0 1 X
X 0 Rotmilan Milvus milvus 3 * X Anh. |
0 Rotschenkel Tringa totanus 2 2 X Zug
X X 0 (O Saatgans Anser fabalis/serrirostris Zug
X X 0 (O Saatkrahe Corvus frugilegus * * Zug
0 Sébelschnébler Recurvirostra avosetta \ \ X Anh. |
0 Sanderling Calidris alba Zug
0 Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula 2 1 X Zug
X X X 10 Schafstelze® Motacilla flava * * Zug
0 Schellente Bucephala clangula * * Zug
0 Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus * * X Zug
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis * *
X X 0 Schleiereule Tyto alba Y * X
X 0 Schnatterente Mareca strepera * * Zug
0 Schreiadler Clanga pomarina 0 1 X
X X 0 0 Schwanzmeise® Aegithalos caudatus * *
X 0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis * 3 X Zug
X X 0 |0 Schwarzkehlchen Saxicola rubicola * * Zug
0 Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus * * Anh. |
X X 0 0 Schwarzmilan Milvus migrans * * X Anh. |
X 0 Schwarzspecht Dryocopus martius * * X
X 0 Schwarzstorch Ciconia nigra 1 * X Anh. |
X 0 Seeadler Haliaetus albicilla * * X Anh. |
0 Seeregenpfeifer Charadrius alexandrinus 1 1 X Zug
0 Seggenrohrsanger Acrocephalus paludicola 0 1 X
0 Sichelstrandlaufer Calidris ferruginea Zug
X 0 Silberméwe Larus argentatus 2 \% Zug
X X 0 0 Silberreiher Ardea alba R X Anh. |
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Kategorie

\ L E E Art Wissenschaftlicher Name RL RL Gast-vo-
Brut | Zug Nds | D sg gelart

X X 0 (O Singschwan Cygnus cygnus X Anh. |

X X X 10 Singdrossel® Turdus philomelos * *

X X 0 0 Sommergoldh&hnchen® |[Regulus ignicapillus * *

X X 0 0 Sperber Accipiter nisus * * X

0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 1 X Anh. |

0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum * * X

0 SpielRente Anas acuta 1 2 Zug

0 Sprosser Luscinia luscinia R *

X X 0 (O Star Sturnus vulgaris 3 3

0 Steinadler Aquila chrysaetos 0 R X

X X 0 Steinkauz Athene noctua 3 \ X

0 Steinrotel Monticola saxatilis 0 1 X

X X 0 (O Steinschmétzer Oenanthe oenanthe 1 1 Zug

0 Steinwélzer Arenaria interpres 0 X Zug

0 Sterntaucher Gavia stellata Anh. |

X X 0 0 Stieglitz® Carduelis carduelis \% *

X X 0 0 Stockente® Anas platyrhynchos \% * Zug

X 0 Sturmmowe Larus canus * * Zug

X X 0 (0 Sumpfmeise® Poecile palustris * *

0 Sumpfohreule Asio flammeus 1 1 X Zug

X 0 Sumpfrohrsanger® Acrocephalus palustris * *

0 Taigabirkenzeisig Acanthis flammea * *

X 0 Tafelente Aythya ferina 3 Y Zug

0 Tannenhaher Nucifraga caryocatactes Y *

X 0 Tannenmeise® Periparus ater * *

X 0 Teichhuhn Gallinula chloropus \% \% X

X 0 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus \% * Zug

X 0 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3 3

0 Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 1 3 X Anh. |

0 Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X Anh. |

X 0 Tirkentaube® Streptopelia decaocto * *

X X 0 Turmfalke Falco tinnunculus \Y * X

X 0 Turteltaube Streptopelia turtur 1 2 X

X 0 Uferschnepfe Limosa limosa 2 1 X Zug

X 0 Uferschwalbe Riparia riparia \% * X Zug
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\ L E E Art Wissenschaftlicher Name RL RL Gast-vo-
Brut | Zug Nds | D sg gelart
X 0 Uhu Bubo bubo * * X
X X 0 0 Wacholderdrossel® Turdus pilaris * *
X X X 10 Wachtel Coturnix coturnix \% \% Zug
0 Wachtelkdnig Crex crex 1 1 X Anh. |
X 0 Waldbauml&aufer® Certhia familiaris * *
X X 0 Waldkauz Strix aluco \Y * X
0 Waldlaubséanger Phylloscopus sibilatrix 3 *
X X 0 Waldohreule Asio otus 3 * X
X 0 Waldschnepfe Scolopax rusticola * Y Zug
0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus * * X Zug
X 0 Wanderfalke Falco peregrinus 3 * X Anh. |
0 Wasseramsel Cinclus cinclus * *
X 0 Wasserralle Rallus aquaticus Y Y Zug
X X 0 |0 Weidenmeise* Poecile montanus * *
X X 0 |0 Weilstorch Ciconia ciconia \Y \Y X Anh. |
X X 0 0 WeiRwangengans Branta leucopsis Anh. |
0 Wendehals Jynx torquilla 2 3 X Zug
X X 0 0 Wespenbussard Pernis apivorus 3 \% X Anh. |
0 Wiedehopf Upupa epops 2 3 X
X 0 Wiesenpieper Anthus pratensis 2 2
X 0 Wiesenweihe Circus pygargus 2 2 X Anh. |
X X 0 Wintergoldhdhnchen®  |Regulus regulus * *
X X X Zaunkonig® Troglodytes troglodytes * *
X X X Zilpzalp® Phylloscopus collybita * *
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 3 X
0 Zwergmowe Hydrocoloeus minutus R Anh. |
0 Zwergsager Mergellus albellus Anh. |
0 Zwergschnapper Ficedula parva R \% X Anh. |
X X 0 |0 Zwergschwan Cygnus columbianus o o Anh. |
0 Zwergseeschwalbe Sternula albifons 1 1 X Anh. |
0 Zwergstrandlaufer Calidris minuta Zug
0 Zwergsumpfhuhn Porzana pusilla R X
X 0 Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis Vv * Zug
Legende fur Tabellen 2 - 4
V: Verbreitungsgebiet
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X Das Vorhaben liegt innerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art in Niedersachsen (Nds.) oder keine
Angaben (k. A.) zur Verbreitung der Art in Niedersachsen vorhanden.

0 Das Vorhaben liegt auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art in Nds.
L: Lebensraum

X  Der erforderliche Lebensraum / die spezifischen Habitatanspriiche der Art sind voraussichtlich erfillt oder k.
A. moglich.

0 Der erforderliche Lebensraum kommt nicht vor bzw. die spezifischen Habitatanspriiche der Art sind mit Si-
cherheit nicht erfllt.

E: Empfindlichkeit der Art gegeniiber den Wirkfaktoren (Vgl. 2.2/ 2.3)
X Die Wirkungsempfindlichkeit der Art ist gegeben bzw. nicht auszuschlief3en.

0 Die Wirkungsempfindlichkeit der Art ist projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon
auszugehen ist, dass keine Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kénnen (i. d. R. weit verbreitete, unge-
fahrdete Arten).

RL D Rote Liste Deutschland

RL Rote Liste Niedersachsen
Nds

Gefahrdungskategorien der Roten Listen (D und Nds):

0 Bestand erloschen (ausgestorben oder verschollen)
Vom Erldschen/ Aussterben bedroht
Stark geféhrdet
Geféhrdet
Potenziell gefahrdet
Gaste (Gefahrdete Durchziigler, Uberwinterer, Ubersommerer, Wandertiere)
Geféhrdung unbekannten Ausmafes
Extrem selten (Arten mit geographischer Restriktion)
Vorwarnliste
Daten unzureichend
Keine Geféhrdung/ ungefahrdet
Nicht bewertet/ keine Rote Liste vorhanden

N erst nach Veréffentlichung der Roten Liste nachgewiesen (Status unbekannt)

D ausgestorben nach dem NLWKN, Stand Dez. 2023

= b WODN B

» O < 0O

4 Vertiefende Prufung der Verbotstatbestande

Im Nachstehenden erfolgt die Priifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG (Detailanalyse) auf Grundlage der Potenzialabschéatzung.

4.1.1 Vogel

Bei den européaischen Vogelarten wird folgende Vorgehensweise angewandt: Fir die wertge-
benden, gefahrdeten (einschl. Vorwarnliste) und streng geschitzten Arten erfolgt in der Regel
eine Art-fur-Art-Betrachtung. Andere gefahrdete (einschl. Vorwarnliste), ungefahrdete und
ubiquitéare Arten werden in Gruppen, sog. 6kologischen Gilden zusammengefasst (z.B. ge-
hélzbewohnende Frei- und Bodenbriiter). Dabei werden gefdhrdete und ungeféhrdete Arten
getrennt betrachtet. Es kbnnen nur Arten zusammengefasst werden, die in ihrer Lebensweise

und ihrem 6kologischen Anspruch vergleichbar sind und bei denen das Ergebnis der Prifung
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der Betroffenheit gleich ist. Eine Art-fir-Art-Betrachtung ist bei einer spezifischen Bestands-

und Betroffenheitssituation gefordert.

Art-flr-Art-Betrachtung (wertgebende, gefahrdete und streng geschiitzte Arten, fir die nega-

tive Auswirkungen durch das geplante Vorhaben zu erwarten sind)

. Rebhuhn

. Wachtel

. Feldlerche

. Feldsperling
. Goldammer

Ungefahrdete Brutvogelarten (Einteilung in 6kologische Gilden)

. Ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grunlandbereiche (Jagdfasan und
Wiesenschafstelze)

. Ungefahrdete gehoélzbewohnende Frei- und Bodenbriter

. Ungefahrdete gehodlzbewohnende Hohlen- und Nischenbriter

Es wurden im Zuge der Relevanzprifung keine Gastvogelarten gemalf3 Art. 4 Abs. 1 und 2 der

VSch-RL, ermittelt. Entsprechend entfallt eine weitere Prifung.
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Rebhuhn (Perdix perdix)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Das Rebhuhn britet in Niedersachsen in allen naturrdumlichen Regionen. Das Verbreitungsgebiet ist
allerdings rucklaufig. Der Brutbestand liegt bei etwa 30.000 Brutpaaren in Niedersachsen (NLWKN 2011).
Der Bestand ist stark riicklaufig (GRUNEBERG et al. 2015). Das Rebhuhn ist keineswegs auf stiandige und
dauernde hohe Deckung angewiesen, benétigt aber zum Uberleben gegliederte Ackerlandschaften, in der
auch Hecken, Staudenfluren, Feld- und Wegraine und Brachflachen zur Verfligung stehen und somit das
ganze Jahr Uber Nahrung und Deckung bieten (BAUER et al. 2005a). Der Brutbestand in Deutschland wird
auf ca. 37.000 bis 64.000 Brutpaare und in Niedersachsen aktuell auf 7.000-15.000 Brutpaare geschatzt
(GEDEON et al. 2014, KRUGER et al. 2014). Seit den 1960er Jahre sind die Rebhuhnbestiande von
dramatischen Bestandseinbriichen in Niedersachsen, Deutschland und Europa gekennzeichnet (NLWKN
2011).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte

Als Fortpflanzungs- und Ruhestétte gelten der Nestbereich und die umliegenden essentiellen
Nahrungshabitate (u.a. fir die Jungenaufzucht).

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)
In Nds. ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvdgel) als ungiinstig zu bewerten (NLWKN 2010).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)

Das Umfeld sowie die Erweiterungsflachen selbst kénnten Rebhiihnern als Lebensraum dienen.
Entsprechend ist ein Vorkommen nicht auszuschlieBen. Jedoch ist von nicht mehr als einem Revier
auszugehen.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmafnahmen:

VermeidungsmafRnahme V1: Die Herrichtung des Baufeldes (wie das Abschieben des Oberbodens,
Aufstellen der Z&aune) erfolgt auferhalb der Brutzeit der auftretenden bodenbritenden Vogelarten
(Zeitraum: 01. Marz bis 31. Juli) zur Vermeidung der Zerstdrung von Gelegen.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaRstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein unter Berlcksichtigung der Vermeidungs- und/oder Minimierungsmaf3nahmen
Ja ]
Ja U nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BnatSchG

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (MaRstab:
lokale Population)

Ja O
Nein O
Baubedingt:

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahme V1 kann eine Tétung oder Verletzung von Individuen
der oben genannten Art oder deren Entwicklungsformen ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt:
Es werden keine Rebhiihner durch die Anlage bzw. den Betrieb getétet.
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Rebhuhn (Perdix perdix)

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MafRstab: lokale Population)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja L] die Storung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baugedingt:

Durch Bautétigkeiten sind evtl. Revierverschiebungen mdglich, die jedoch nicht als erheblich stérend
eingestuft werden, da sie temporar auftreten und raumlich begrenzt sind.

Anlage- und betriebsbedingt:

Es ist von keiner erheblichen Stérung durch das geplante Vorhaben auszugehen, da ein Ausweichen vom
Rebhuhn in die ndhere Umgebung méglich ist.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein Il

Ja

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja
Nein O
Baubedingt:

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Bautatigkeiten kann unter Berucksichtigung
der VermeidungsmaRnahme V1 ausgeschlossen werden.

Anlage- und Betriebsbedingt:
Es ist nicht von Beschadigungen und Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszugehen.

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

[l Die Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfullt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Priifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Wachtel (Coturnix coturnix)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Die Wachtel tritt in Niedersachsen als Brut- und Gastvogel auf, mit regional starkem Einfluss in
Invasionsjahren. Wie viele der einfliegenden Wachteln tatsdchlich briten ist weitgehend unbekannt
(NLWKN 2011). Als Lebensraum werden offene Kulturlandschaften mit halbhoher, lichtdurchlassiger
Vegetation und einer Deckung bietenden Krautschicht (z.B. selbstbegriinende Ackerbrachen, Luzerne-
oder Kleegraspflanzungen, Erbsen, Sommergetreide, lichtes Wintergetreide mit mafRiger Wuchshohe)
herangezogen (NLWKN 2011). Bevorzugt werden tiefgriindige bis etwas feuchte Béden in méglichst busch-
und baumfreie Ackerbaugebiete (BAUER et al. 2005a, NLWKN 2011). In Deutschland ca. 26.000-49.000
rufende Mannchen, in Niedersachsen 4.500-8.500 rufende Mannchen ermittelt (GEDEON et al. 2014,
KRUGER et al. 2014).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte

Als Fortpflanzungs- und Ruhestétte gelten der Nestbereich und die umliegenden essentiellen
Nahrungshabitate (u.a. fir die Jungenaufzucht).

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)
In Nds. ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvdgel) als ungunstig zu bewerten (NLWKN 2011).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)

Das Umfeld sowie die Erweiterungsflachen selbst kdnnten Wachteln als Lebensraum dienen.
Entsprechend ist ein Vorkommen nicht ganz auszuschlielRen. Jedoch ist von nicht mehr als einem Revier
auszugehen.

Prafung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmafnahmen:

VermeidungsmafRnahme V1: Die Herrichtung des Baufeldes (wie das Abschieben des Oberbodens,
Aufstellen der Z&une) erfolgt aufBerhalb der Brutzeit der auftretenden bodenbritenden Vogelarten
(Zeitraum: 01. Marz bis 31. Juli) zur Vermeidung der Zerstdrung von Gelegen.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaRstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein unter Berlcksichtigung der Vermeidungs- und/oder Minimierungsmaf3nahmen
Ja ]
Ja U nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (MaRstab:
lokale Population)

Ja |
Nein O
Baubedingt:

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafl3nahme V1 kann eine Tétung oder Verletzung von Individuen
der oben genannten Art oder deren Entwicklungsformen ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt:
Es werden keine Wachteln durch die Anlage bzw. den Betrieb getttet.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Maf3stab: lokale Population)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja L] die Stdrung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population
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Wachtel (Coturnix coturnix)

Baugedingt:
Durch Bautatigkeiten sind evtl. Revierverschiebungen mdglich, die jedoch nicht als erheblich stérend
eingestuft werden, da sie temporar auftreten und rdumlich begrenzt sind.

Anlage- und betriebsbedingt:

Es ist von keiner erheblichen Stérung durch das geplante Vorhaben auszugehen, da ein Ausweichen von
Wachteln in die ndhere Umgebung méglich ist.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein [l

Ja

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja
Nein O
Baubedingt:

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Bautatigkeiten kann unter Beriicksichtigung
der VermeidungsmaRnahme V1 ausgeschlossen werden.

Anlage- und Betriebsbedingt:
Es ist nicht von Beschadigungen und Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszugehen.

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

Il Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Prufung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Feldlerche (Alauda arvensis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Als Lebensraum werden von der Feldlerche offene Feld- und Wiesenflachen sowie Heidegebiete mit
weitgehend freiem Horizont auf trockenen bis wechselfeuchten B&den und niedriger sowie
abwechslungsreich strukturierter Gras- und Krautschicht herangezogen. Die Feldlerche ist Charaktervogel
in Acker- und Griunlandgebieten, Salzwiesen, Diinen(-tdlern) und Heiden, weiterhin auf sonstigen
Freiflachen (z.B. Brandflachen, Lichtungen, junge Aufforstungen). Sie bevorzugt karge Vegetation mit
offenen Stellen (BAUER et al. 2012). Der Brutbestand wird in Deutschland auf ca. 2,5 Mio. Brutpaare, in
Niedersachsen aktuell auf ca. 180.000 Brutpaare geschatzt (NLWKN 2011).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte
Als Fortpflanzungs- und Ruhestétte gelten alle Strukturen, die fur eine erfolgreiche Fortpflanzung selbst
notwendig sind. Dies ist in der Regel das gesamte Brutrevier.

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)
In Nds. ist der Erhaltungszustand der Art (Brutvigel) als ungiinstig zu bewerten (NLWKN 2011).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)

Feldlerchen kénnen im Bereich der im B-Plan ausgewiesenen Erweiterungsflachen vorkommen. Es werden
solche Flachen besiedelt, wenn ausreichend grofle Abstande zu diesen Randstrukturen eingehalten
werden kénnen (KRUGER et al. 2014).

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmafnahmen:

VermeidungsmaRnahme V1: Die Herrichtung des Baufeldes (wie das Abschieben des Oberbodens) erfolgt
auBerhalb der Brutzeit der auftretenden bodenbriitenden Vogelarten (Zeitraum: 01. Mé&rz bis 31. Juli) zur
Vermeidung der Zerstérung von Gelegen.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen):

Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaRstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja U nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (MaRstab:
lokale Population)

Ja O
Nein O
Baubedingt:

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahme V1 kann eine Tétung oder Verletzung von Individuen
der oben genannten Art oder deren Entwicklungsformen ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt:
Es werden keine Feldlerchen durch die Anlage bzw. den Betrieb getotet.
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Feldlerche (Alauda arvensis)

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MafRstab: lokale Population)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja L] die Storung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baugedingt:

Durch Bautétigkeiten sind evtl. Revierverschiebungen mdglich, die jedoch nicht als erheblich stérend
eingestuft werden, da sie temporar auftreten und raumlich begrenzt sind.

Anlage- und betriebsbedingt:

Es ist von keiner erheblichen Stérung durch das geplante Vorhaben auszugehen, da ein Ausweichen von
Feldlerchen in die ndhere Umgebung méglich ist.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

Nein
Ja [Iwird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben

betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt?
(Maf3stab: lokale Population)

Ja U
Nein U
Baugedingt:

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Bautatigkeiten kann unter Berucksichtigung
der VermeidungsmafRnahme V1 ausgeschlossen werden.

Anlage- und Betriebsbedingt:
Es ist nicht von Beschadigungen und Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszugehen.

Die Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

[l Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Priifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Feldsperling (Passer montanus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Der Feldsperling ist ein verbreiteter und sehr haufiger Brut- und Jahresvogel, regelmaRiger und sehr
haufiger Durchziigler und Wintergast. Der Feldsperling bevorzugt lichte Baumbestande und Waldréander
aller Art mit angrenzenden spéarlich bewachsenen Freiflachen sowie halboffenes, landwirtschaftlich
gepragtes Umland von Siedlungen. Die Art britet bevorzugt in Feldgehdlzen, Windschutzstreifen und
Hecken, in Obst- und Kleingarten und im Baumbewuchs um Einzelhtéfe, aber auch Alleen, ist an
Waldrandern oder innerhalb gewasserbegleitenden Gehdlzen auch fernab von Siedlungen zu finden.
Gelegentlich ist der Feldsperling auch in Gartenstadtsiedlungen oder in dicht bebauten Stadtbereichen zu
beobachten (BAUER et al. 2012). Der Brutbestand wird in Deutschland auf ca. 800.000 bis 1.200.000
Brutpaare geschatzt (GEDEON et al. 2014). KRUGER et al. (2014) schatzen den Brutbestand
Niedersachsens auf 69.000 bis 93.000 Reviere. AufRerhalb der Brutzeit fast stets in Trupps oder
Schwéarmen zu beobachten.

Eine Uberschneidung der Lebensraume mit dem Haussperling, Ammern oder Finken bzw. eine
Vergesellschaftung innerhalb gehdélzreicher Agrarlandschaften (Windschutzstreifen, Feldgehdlze, Hecken,
Bauerngéarten, Alleen, landwirtschaftlich gepragte Siedlungsbereiche etc.) ist méglich, jedoch besteht eine
interspezifische Nestverteidigung gegenuber Haussperlingen (BAUER et. al. 2012).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte

Als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte gelten alle Strukturen, die fir eine erfolgreiche Fortpflanzung selbst
notwendig sind. Dies ist in der Regel das gesamte Brutrevier.

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nhachgewiesen / potenziell vorkommend)

Feldsperlinge kénnen durchaus im Randbereich des Geltungsbereichs des B-Plans Nr. 129 siedeln
(Geholzanpflanzung). Da die Art ein Koloniebriter ist, konnten durchaus mehrere Reviere in den
Geholzstrukturen am innerhalb des Geltungsbereichs vorkommen.

Prafung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmafnahmen:

Vermeidungsmafinahme V2: Evtl. notwendige Féll- und Rodungsarbeiten erfolgen nicht in der Zeit vom 1.
Marz bis 30. September (siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur Vermeidung baubedingter Tétungen oder
Verletzungen von Gehdlzbrutern unterschiedlicher Strukturen.

Vermeidungsmafnahme V3: Der Gehdlzeinschlag ist auf das unbedingt erforderliche Ausmaf3 zu
reduzieren, um potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu erhalten.

Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-Malinahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Malf3stab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthnommen?

Nein
Ja ]
Ja L nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Baubedingt kann es zu Verletzungen oder Tétungen von Individuen kommen, wenn wahrend der Brutzeit
Fall- und Rodungsarbeiten an den Geholzbestéanden stattfinden. Dies kann vermieden werden, wenn die
MalRnahmen V2 und V3 Berticksichtigung finden.
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Anlage- und betriebsbedingt:

Es ist nicht mit Auswirkungen durch den Betrieb der Anlage auf mogliche Feldsperlingvorkommen zu
rechnen, sofern die Gehdlze zum (iberwiegenden Teil stehen bleiben.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Maf3stab: lokale Population)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestért?

Nein es liegt keine Storung vor bzw. die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja O] die Storung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Durch den Bau der Betriebserweiterung kann es evtl. zu Stérungen bei Feldsperlingen kommen. Dies wird
als nicht erheblich eingestuft. Diese wirken temporar und auf den Bauort begrenzt.

Anlage- und betriebsbedingt:

Es ist mit keinen erheblichen Stérungen durch den Betrieb auf Feldsperlinge zu rechnen. Die Art siedelt an
u.a. auch an landwirtschaftlichen StralRen und wird nicht durch die Aktivitdten von Menschen verdrangt,
sofern die Brutreviere nicht gestort werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaRstab: Individuum)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja [l

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Mafl3stab:
lokale Population)

Ja U
Nein U
Baubedingt:

Eine Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann ausgeschlossen werden,
wenn nicht wahrend der Brutzeit Gehdlze gefallt oder gerodet werden. Es sind die
Vermeidungsmafnahmen V2 und V3 zu beachten.

Anlage- und betriebsbedingt:
Es ist nicht von Beschadigungen und Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszugehen.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

[l Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Prufung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Goldammer (Emberiza citrinella)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Die Goldammer ist ein verbreiteter Brut- und Sommervogel, Uberwiegend Standvogel aber auch
regelmaRiger und haufiger Durchzigler. Als Lebensraum werden von der Goldammer offene bis
halboffene, abwechslungsreiche Landschaften mit vielen Randlinien (Waldrander, Heckenlandschaften,
Baumreihen) bevorzugt. Auch Rander landlicher Siedlungen, Einzelhéfe und Ruderalflachen werden
besiedelt. Der Brutbestand wird in Deutschland auf ca. 1,25 — 1,85 Millionen Brutpaare geschatzt
(GEDEON et al. 2014). In Niedersachsen liegt der Bestand laut KRUGER et al. (2014) bei 170.000 —
205.000 Revieren.

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte

Als Fortpflanzungs- und Ruhestétte gelten alle Strukturen, die fur eine erfolgreiche Fortpflanzung selbst
notwendig sind. Dies ist in der Regel das gesamte Brutrevier.

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nachgewiesen / potenziell vorkommend)
Goldammern sind mit hoher Wahrscheinlichkeit an den Gehélzstrukturen im Geltungsbereich zu erwarten.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmafnahmen:

VermeidungsmaRnahme V2: Evtl. notwendige Fall- und Rodungsarbeiten erfolgen nicht in der Zeit vom 1.
Marz bis 30. September (siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur Vermeidung baubedingter Tétungen oder
Verletzungen von Gehélzbriitern unterschiedlicher Strukturen.

Vermeidungsmafnahme V23 Der Gehdlzeinschlag ist auf das unbedingt erforderliche Ausmal zu
reduzieren, um potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu erhalten.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malinahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja U nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (MaRstab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Baubedingt kann es zu Verletzungen oder Tétungen von Individuen kommen, wenn wéahrend der Brutzeit
Fall- und Rodungsarbeiten an den Gehdlzstrukturen stattfinden. Dies kann vermieden werden, wenn die
MaRnahmen V2 und V3 Beriicksichtigung finden.

Anlage- und betriebsbedingt:

Es ist nicht mit Auswirkungen durch den Betrieb auf mégliche Reviere von Goldammern zu rechnen,
sofern die Geholze und Straucher stehen bleiben.
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§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MafRstab: lokale Population)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja L] die Storung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Durch den Bau kann es evtl. zu Stérungen auf Goldammervorkommen kommen. Dies wird als nicht
erheblich eingestuft. Diese wirken temporar und auf den Bauort begrenzt.

Anlage- und betriebsbedingt:

Es ist von keiner erheblichen Stérung durch den Betrieb auszugehen. Bereits jetzt herrscht an den
Stral3en landwirtschaftlicher Verkehr und Anwohnerverkehr.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja Il

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja ]
Nein O
Baubedingt:

Eine Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann ausgeschlossen werden,
wenn nicht wahrend der Brutzeit Gehdlze geféllt oder gerodet werden. Es sind die
VermeidungsmaRnahmen V2 und V3 zu beachten.

Anlage- und betriebsbedingt:
Es ist nicht von Beschadigungen und Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszugehen.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

[l Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Prufung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Ungefahrdete Brutvogelarten der Acker- und Grinlandbereiche

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Die hier aufgefuihrten Arten unterscheiden sich in ihrer Lebensweise und weisen innerhalb ihrer Kategorie
unterschiedliche Habitatanspriiche auf. Jedoch sind alle Arten Bodenbriter und legen i.d.R. ihr Nest gut
versteckt auf Acker- oder Grinlandflachen an (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005).

Die Arten sind alle ungefahrdet, weit und flachendeckend verbreitet (KRUGER & NIPKOW 2015,
GRUNEBERG et al. 2015).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte

Als Fortpflanzungs- und Ruhestétte gelten alle Strukturen, die fur eine erfolgreiche Fortpflanzung selbst
notwendig sind. Dies ist in der Regel das gesamte Brutrevier.

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (hachgewiesen / potenziell vorkommend)

In Abhangigkeit von der ReviergréRe kénnen alle Arten im Gebiet mit mindestens einem Brutpaar
vorkommen:

Jagdfasan und Wiesenschafstelze sind im UG potenziell vorhanden.

Prafung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder MinimierungsmaBnahmen:

Vermeidungsmafnahme V1: Die Herrichtung des Baufeldes (wie das Abschieben des Oberbodens) erfolgt
auBerhalb der Brutzeit der auftretenden bodenbritenden Vogelarten (Zeitraum: 01. Mérz bis 31. Juli) zur
Vermeidung der Zerstérung von Gelegen.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malinahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaRstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja U nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (MaRstab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Unter Bericksichtigung der Vermeidungsmafl3nahme V1 kann eine Tétung oder Verletzung von Individuen
der oben genannten Arten oder deren Entwicklungsformen ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt:
Es werden keine Arten durch die Anlage bzw. den Betrieb getotet.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MaRstab: lokale Population)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestért?

Nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja L] die Stdrung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baugedingt:

Durch Bautatigkeiten sind evtl. Revierverschiebungen mdglich, die jedoch nicht als erheblich stérend
eingestuft werden, da sie temporar auftreten und rdumlich begrenzt sind.
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Anlage- und betriebsbedingt:

Grundsatzlich ist ein Ausweichen der oben aufgefiihrten Arten in die ndhere Umgebung méglich, sodass
eine erhebliche Stérung aufgrund der weiten Verbreitung der Arten nicht angenommen wird.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaRstab: Individuum)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja Il

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt? (Maf3stab:
lokale Population)

Ja O
Nein O
Baubedingt:

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Bautatigkeiten kann unter Berucksichtigung
der VermeidungsmafRnahme V1 ausgeschlossen werden.

Anlage- und Betriebsbedingt:
Es ist nicht von Beschadigungen und Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszugehen.

Die Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

] Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Priifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Ungefahrdete gehdlzbewohnende Frei- und Bodenbriter

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Die hier aufgefiihrten Arten unterscheiden sich in ihrer Lebensweise und weisen innerhalb ihrer Kategorie
unterschiedliche Habitatanspriiche auf. Jedoch nutzen alle Arten gro3ere Gehdlzpflanzen zur Ansitz, zur
Nahrungssuche oder zur Nestanlage (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005).

Die Arten sind alle ungefahrdet, weit und flachendeckend verbreitet (KRUGER & NIPKOW 2015,
GRUNEBERG et al. 2015).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (hachgewiesen / potenziell vorkommend)

In Abhangigkeit von der ReviergréRe koénnen alle Arten im Gebiet mit mindestens einem Brutpaar
vorkommen:

Amsel, Buchfink, Grinfink, Heckenbraunelle, Ringeltaube, Rotkehlchen, Zaunkénig und Zilpzalp.

Prafung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmafnahmen:

Vermeidungsmafinahme V2: Evtl. notwendige Féll- und Rodungsarbeiten erfolgen nicht in der Zeit vom 1.
Mérz bis 30. September (siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur Vermeidung baubedingter Tétungen oder
Verletzungen von Gehélzbritern unterschiedlicher Strukturen.

VermeidungsmaRnahme V3 Der Gehélzeinschlag ist auf das unbedingt erforderliche AusmaR zu
reduzieren, um potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu erhalten.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malinahmen):
Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Mafstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen?

Nein
Ja ]
Ja L nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (Mafstab:
lokale Population)

Ja O
Nein |
Baubedingt:

Unter Berlcksichtigung der VermeidungsmafRnahmen V2 und V3 kann eine Tétung oder Verletzung von
Individuen der oben genannten Arten oder deren Entwicklungsformen ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt:

Es werden keine Arten durch die Anlage bzw. den Betrieb getotet.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MafR3stab: lokale Population)
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja L] die Stdrung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population
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Baubedingt:

Baubedingt ist mit geringen Stérungen auf die genannten Arten im unmittelbaren Umfeld des Bauortes zu
rechnen. Diese wirken temporar und raumlich begrenzt. Grundséatzlich kénnen bei den vorkommenden
Arten keine erheblichen Stérungen festgestellt werden. Die Arten sind wenig stérungsanfallig und siedeln
u. a. regelmafig in der Néhe von Geb&auden und Stallungen.

Anlage-/betriebsbedingt:

Betriebs- und anlagebedingt sind damit keine Stérungen zu erwarten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (MaBstab: Individuum)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja [l

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Mafl3stab:
lokale Population)

Ja U
Nein U
Baubedingt:

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann ausgeschlossen werden,
wenn nicht wahrend der Brutzeit Geholze gefallt oder gerodet werden. Es sind die
VermeidungsmafRnahmen V2 und V3 zu beachten.

Anlage- und betriebsbedingt:
Es ist nicht von Beschadigungen und Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszugehen.

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

[l Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Priifung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in Nds.

Die hier aufgefuhrten Arten unterscheiden sich in ihrer Lebensweise und weisen innerhalb ihrer Kategorie
unterschiedliche Habitatanspriiche auf. Jedoch nutzen alle Arten Hohlen oder Nischen in/an Geholzen
(insbesondere Alt- und Totholz) als Brutplatz (BAUER et al. 2005, SUDBECK et al. 2005). Aufgrund des
nur begrenzten Angebotes an solchen geeigneten Héhlen oder Nischen, konkurrieren die Arten zum Teil
untereinander und schrénken damit ein Vorkommen ein.

Die Arten sind alle ungefahrdet, weit und flachendeckend verbreitet (KRUGER & NIPKOW 2015,
GRUNEBERG et al. 2015).

Raumliche Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte

Erhaltungszustand (falls Informationen vorliegen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet (nhachgewiesen / potenziell vorkommend)

In Abhangigkeit von der ReviergréRe kénnen alle Arten im Gebiet mit mindestens einem Brutpaar
vorkommen:

Blaumeise und Kohlmeise.

Priufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungs- und/oder Minimierungsmafnahmen:

VermeidungsmaRnahme V2: Evtl. notwendige Fall- und Rodungsarbeiten erfolgen nicht in der Zeit vom 1.
Marz bis 30. September (siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur Vermeidung baubedingter Tétungen oder
Verletzungen von Gehélzbritern unterschiedlicher Strukturen.

VermeidungsmafRnahme V3 Der Geholzeinschlag ist auf das unbedingt erforderliche Ausmaf3 zu
reduzieren, um potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu erhalten.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malinahmen):

Nicht erforderlich.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (MaRstab: Individuum)
Werden Tiere verletzt, gefangen, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen?

Nein
Ja ]
Ja L nur aufgrund von unvermeidbaren Beeintrachtigungen im Zusammenhang mit § 44 Abs. 1

Nr. 3 BNatSchG

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt? (MaRstab:
lokale Population)

Ja |
Nein |
Baubedingt:

Unter Berucksichtigung der Vermeidungsmafnahmen V2 und V3 kann eine Totung oder Verletzung von
Individuen der oben genannten Arten oder deren Entwicklungsformen ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt:
Es werden keine Arten durch die Anlage bzw. den Betrieb getotet.
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§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (MafRstab: lokale Population)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten
erheblich gestort?

Nein es liegt keine Stérung vor bzw. die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ja L] die Storung fuhrt zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Baubedingt:

Baubedingt ist mit geringen Stérungen auf die genannten Arten im unmittelbaren Umfeld des Bauortes zu
rechnen. Diese wirken temporar und raumlich begrenzt. Grundséatzlich kénnen bei den vorkommenden
Arten keine erheblichen Stérungen festgestellt werden. Die Arten sind wenig storungsanfallig und siedeln
u. a. regelmafig in der Néhe von Geb&auden und Stallungen.

Anlage-/betriebsbedingt:
Betriebs- und anlagebedingt sind damit keine Stérungen zu erwarten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Maf3stab: Individuum)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein

Ja [l

Wird die 6kologische Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt? (Mafl3stab:
lokale Population)

Ja ]
Nein ]
Baubedingt:

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann ausgeschlossen werden,
wenn nicht wahrend der Brutzeit Gehdlze gefallt oder gerodet werden. Es sind die
Vermeidungsmalfinahmen V2 und V3 zu beachten.

Anlage- und betriebsbedingt:
Es ist nicht von Beschadigungen und Zerstérungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszugehen.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden nicht erfillt.

[l Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG werden erfillt. Weiter mit
der Ausnahmeregelung (8 45 Abs. 7 BNatSchG): Prufung der Wahrung des
Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung (Maf3stab: weitrdumiger Bezug,
nicht lokale Population).
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5 Erforderliche MalRnahmen fur den Artenschutz

Bei CEF-MalRnahmen handelt es sich um MalRBnahmen des Artenschutzes, die vor geplanten
oder notwendigen Eingriffen in die Natur stattfinden (Vgl. 1.3). Hintergrund ist die Wahrung der
okologisch-funktionalen Kontinuitat betroffener Tierarten bzw. Populationen. Die gesetzliche
Grundlage dazu bildet § 44 Abs. 5i. V m. § 15 BNatSchG.

5.1 Artenschutzrechtlich bedingte VermeidungsmalRnahmen

VermeidungsmalBnahmen setzen sich aus Konflikt mindernden und funktionserhaltenden
Malnahmen zusammen. Zu den Konflikt mindernden Maflinahmen gehdren die klassischen
VermeidungsmaRnahmen wie Querungshilfen oder Bauzeitenbeschrankung. Funktionserhal-
tende MalBnahmen umfassen z. B. die Verbesserung oder Vergréf3erung der Lebensstétte
oder die Anlage einer neuen Lebensstéatte in direkter funktionaler Verbindung zum Auffangen

potenzieller Funktionsverluste.

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von Tier-
und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL und von Vogelarten zu vermeiden oder zu
mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gemal § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

erfolgt unter Bertcksichtigung folgender Vorkehrungen:

¢ VermeidungsmaRnahme V1: Die Herrichtung des Baufeldes (wie das Abschieben des

Oberbodens) erfolgt auRerhalb der Brutzeit der auftretenden bodenbritenden
Vogelarten (Zeitraum: 01. Marz bis 31. Juli) zur Vermeidung der Zerstérung von

Gelegen.

Ist ein Einhalten der Bauzeitenbeschrankung nicht maglich, ist vor Baufeldraumung die
geplante Bauflache durch geeignetes Fachpersonal auf potenzielle Nester hin zu tber-
prufen. Sollten sich keine Brutstatten im Baufeld befinden, so ist die Herrichtung des

Baufeldes gestattet.

e VermeidungsmalRnahme V2: Evitl. notwendige Fall- und Rodungsarbeiten erfolgen
nicht in der Zeit vom 1. Méarz bis 30. September (siehe § 39 Abs. 5 BNatSchG) zur

Vermeidung baubedingter Totungen oder Verletzungen von Geholzbritern

unterschiedlicher Strukturen.
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o VermeidungsmaRnahme V3: Der Gehdlzeinschlag ist auf das unbedingt erforderliche

Ausmald zu reduzieren, um potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu erhalten.

5.2 AusgleichsmalRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF-MalRnahmen)

Bei CEF-MalRnahmen handelt es sich um MalRBnahmen des Artenschutzes, die vor geplanten

oder notwendigen Eingriffen in die Natur stattfinden (Vgl. 1.3: 4).

Zur Wahrung der kontinuierlichen okologischen Funktionalitéat des Eingriffsbereiches sind

keine vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen notwendig (Vgl. 1.3: 4.).

6 Ausnahmeprifung

Eine Ausnahme gemal 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist fur keine der prufungsrelevanten Tier- oder

Pflanzenarten erforderlich.
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7 Gutachterliches Fazit

Verbotstatbestdnde gemal § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG treten unter Bertcksichti-
gung der Vermeidungsmaflinahmen V1 bis V3 nicht ein. Bei allen Arten kann eine dauerhafte
Gefahrdung der jeweiligen lokalen Populationen ausgeschlossen werden, so dass sich der

Erhaltungszustand der jeweiligen Populationen in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet nicht
verschlechtern wird.
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spéater, also am 15.2.2010, in Kraft (Art. 19). Gleichzeitig wird die alte Richtlinie 79/409/EWG
aufgehoben (Art. 18).

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen Lebensraume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie, FFH-RL) (ABI. Nr. L 206 S. 7)
zuletzt geéndert durch Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006 (ABI. Nr. L
363 S. 368).

Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemp-
laren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels - EG-VO (ABI.
EG Nr. L 61 vom 3.03.1997, S. 1), in Kraft getreten am 1. Juni 1997, zuletzt gedndert durch
Verordnung (EG) Nr. 398/2009 (ABI. L 126 vom 21.05.2009, S. 5).

Verordnung zum Schutz wild lebender Tier und Pflanzenarten - Bundesartenschutzverordnung
(BArtSchV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258 (896)) - aktuelle Fassung.

Hinweise auf Internet-Adressen
https://www.bfn.de/ffh-bericht-2019 (Nationaler Bericht 2019 gemafR FFH- Richtlinie).

http://www.nlwkn.niedersachsen.de/live/live.php?navigation_id=8038&ar-
ticle_id=46103& psmand=26 (Vollzugs Vollzugshinweise fir Arten und Lebensraumtypen -

Teile 1 und 2. Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz).

http://www.umweltkarten-niedersachsen.de (Interaktive Umweltkarten Niedersachsischen Mi-

nisterium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz).
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